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KYSELYN TOTEUTUS

Tuulivoimayhtié Prokon Wind Energy Finland Oy suunnittelee enimmilldagn 21 tuulivoimalan
suuruisen  tuulivoimapuiston  rakentamista Paltamon  kunnan Varsavaaran alueelle.
Tuulivoimapuiston toteuttaminen edellyttdaa YVA-lain mukaista ymparistdévaikutusten arviointia ja
osayleiskaavan laatimista. Hankkeessa kaavoitus ja ymparistévaikutusten arviointi (YVA)
toteutetaan yhteensovitettuna erillismenettelyna.

Osana ymparistévaikutusten arviointimenettelya (YVA) toteutettiin paperinen asukaskysely, jonka
avulla selvitettiin hankealueen ymparistdén kayttéa, suunnitellun tuulivoimahankkeen vaikutuksia
seka asioiden tdrkeytta ja nykytilaa alueella.

Asukaskysely lahetettiin hankealueen keskipisteesta muodostetun ympyranmallisen sdteen
mukaisesti kaikille alle 10 km etdisyydelle sijaitseville asuin- ja lomarakennuksille seka 10-15 km
etaisyydella sijaitseville asuin- ja lomarakennuksille satunnaisotannalla (ks. Kuva 1-1). Osoitteet
poimittiin Vaestdrekisterikeskuksen (VRK) tietokannasta, ja poiminnan suoritti VRK:n virallinen
yhteistydkumppani JP-Postitus Oy, joka ei saa luovuttaa osoitetietoja muille missédan muodossa.
Hankevastaava tai asukaskyselyn tulosten kasittelysta vastaava Ramboll Finland Oy eivat ole
missddn vaiheessa saaneet vastaajien osoitetietoja eivdtka tiedd, kenelle kyselyt on postitettu.
Asukaskyselyn toteutuksessa ja vastaanottamisessa tulee ottaa huomioon, ettd esimerkiksi
suoramarkkinointikielto voi estaa osoitepoiminnan VRK:n tietokannasta. Asukaskyselya ei
myoskaan voitu lahettaa, jos rakennuksen omistaa esimerkiksi yritys tai kuolinpesa.

Kysely lahetettiin 652 asuin- tai lomarakennuksen omistajalle. Yhdelle henkillle |dhetettiin vain
yksi kysely, riippumatta siita, onko han seka loma-asukas etta alueen vakituinen asukas. Kysely
sisadlsi hanketta ja kyselya koskevan tiedotteen, kyselylomakkeen ja palautuskuoren, jonka
postimaksu oli maksettu. Kysely postitettiin 23.6.2022 ja se pyydettiin palauttamaan aluksi
viimeistaan 6.7.2022, mutta vastausaikaa jatkettiin 31.7.2022 asti.

Lahetettyyn kyselyyn saatiin 181 vastausta, jolloin vastausprosentti asukaskyselylle on noin 28.
Kaikki vastaajat eivat vastanneet jokaiseen kysymykseen, joten vastaajien maara (n-maara)
vaihtelee kysymyksittdin. Kysely oli jaettu seuraaviin paaosioihin: taustakysymykset, kysymyksia
tuulivoimasta, hankealueen ja sen lahialueen nykytila sekd@ hankkeen vaikutukset. Osa
kysymyksista oli avoimia kysymyksia ja osassa kysymyksista pyydettiin perustelemaan vastausta.
Kaikki vastaajien kommentit on kirjattu ylés ja analysoitu, mutta raporttiin on poimittu niista
esimerkinomaisesti osa. Esimerkkikommentit kuvastavat aihepiiriin liittyvia muitakin vastauksia ja
eivat sisadlla sellaista tietoa, josta voisi tunnistaa yksittdisen vastaajan.

Kyselyn suunnitteli ja toteutti Prokon Wind Energy Finland Oy:n toimeksiannosta Ramboll Finland
Oy, jossa kyselyn toteuttamisesta ja tulosten raportoinnista vastasi Elina Leppakoski. Osoitteiden
poiminnan vaestoétietojarjestelmasta asukaskyselya varten, kyselyn postituksen ja numeeristen

vastausten optisen luennan hoiti JP-postitus Oy.

Kyselylomake tiedotteineen on taman raportin liitteena 1 ja 2.
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Kuva 1-1. Kyselyn otanta-alueet esitettyna kartalla.

KYSELYN TULOKSET

2.1 Vastaajien taustatiedot

Kyselyn alussa kartoitettiin vastaajien taustatietoja. Vastanneista (n=179) yli puolet olivat yli 65-
vuotiaita (Kuva 2-1). Noin 4 % oli 18-30-vuotiaita, 17 % 31-50-vuotiaita ja reilu neljannes 51-65-
vuotiaita. Vastaajista (n=173) 68 % miehiad ja naisia 32 %. Vastaajista (n=174) yli puolet (56 %)
oli pariskuntia (Kuva 2-2). Kyselyyn vastanneista neljasosa asui yksin. Noin 14 % vastaajista oli
lapsiperheita ja loput (4 %) useamman kuin kahden aikuisen aikuistalouksia.

3/29



Ramboll - Varsavaaran tuulivoimahanke

Ikdiryhmanne (%, n=179)

m 18-30 vuotta
H 31-50 vuotta
H 51-65 vuotta

M yli 65 vuotta

Kuva 2-1. Vastaajien ikajakauma.

Elamantilanteenne (%, n=174)

M Yksin asuva
M Pariskunta
M Lapsiperhe

= Aikuistalous (useampi kuin 2
aikuista)

Kuva 2-2. Vastaajien elamantilanne.

58 % vastaajista kertoi olevansa alueen loma-asukkaita (n=177) ja kaksi viidesta kyselyyn
vastanneista olivat alueella vakituisia asukkaita (Kuva 2-3). Maanomistajia vastanneista oli 37 %.
Elinkeinonharjoittajaksi itsensa maarittelivat noin 5 % vastaajista, ja muuksi kayttajaksi 1 %.
Vastauksia tahan kysymykseen saatiin 252 kpl, koska vastaajilla oli mahdollisuus valita useampi
vaihtoehto. Osa vastaajista edustaa esimerkiksi seka vakituisia asukkaita ettd maanomistajia.
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Oletteko alueella (%, n=177)

Vakituinen asukas

Loma-asukas

Maanomistaja

Elinkeinonharjoittaja

Muu kayttaja 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 2-3. Vastaajien suhde alueeseen.

Kyselyyn vastaajat saivat kertoa kuinka lahellda hankealueen rajasta he asuvat tai lomailevat. 5 %
vakituisista asukkaista ja 15 % loma-asukkaista ilmoitti asuvansa tai lomailevansa alle kilometrin
etaisyydelld hankealueesta. Alle 500 m etaisyydella hankealueen rajasta kyselyyn vastasi vain yksi
loma-asukas. Seuraavan kuvan (Kuva 2-4) mukaisesti asuinetadisyys hankealueesta oli 1-2 km 9 %
vastaajista, 2-5 km 23 % vastaajista ja 5-10 km 30 % vastaajista. Noin kolmannes asukaskyselyyn
vastanneista asui yli 10 km padssa hankealueen rajasta. Kyselyyn vastanneista 23 % lomaili 1-2
km, 24 % 2-5 km ja 30 % 5-10 km padssa hankealueen rajasta. Yli 10 km paassa hankealueen
rajasta lomaili vain 10 % vastaajista.
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Milla etdisyydella hankealueen rajasta sijaitsee (%)

- 1%
Alle 500 m ® 1

051km [T — 14%
1-2km [ — 23%
25 ",
s-10km [, 37,
Vi 10 km paasss [ e —— 33%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%
B Vapaa-ajan asuntonne (n=119) m Vakituinen asuntonne (n=115)

Kuva 2-4. Vastaajien asuin- tai lomapaikan etdisyys hankealueen rajasta.

Asukaskyselyssa selvitettiin myo6s, kuinka kauan vastaajat (n=174) ovat asuneet tai lomailleet
lIahiseudulla; Yli 50 vuotta vastasi noin kolmannes vastaajista, 30-49 vuotta noin 30 % vastaajista,
10-29 vuotta noin 24 % vastaajista, 5-9 vuotta 6 % vastaajista ja alle 5 vuotta 5 % vastaajista.
Alle 2 % vastaajista kertoi, ettei ole koskaan asunut tai lomaillut seudulla. (Kuva 2-5).

Kuinka kauan olette yhteensa asuneet tai lomailleet talla
seudulla? (%, n=174)
40%
35% 34%

30%
30%

0
5% 24%

20%
15%

10%
5% 6%

5% . 2%
0% . ]
Alle 5 vuotta  5-9vuotta  10-29 vuotta 30-49 vuotta Yli50vuotta En koskaan

Kuva 2-5. Kuinka kauan vastaaja on asunut tai lomaillut seudulla.

Kyselyssa tiedusteltiin vastaajien omistamien kiinteistdjen sijaintia suhteessa hankealueeseen,
mikali heidan omistamansa kiinteisto sijaitsee hankealueella tai alle 1 km etdisyydella hankealueen
rajasta. Vastaajista (n=102) 15 % ilmoitti kiinteistonsa sijaitsevan hankealueella, 22 prosentilla
kiinteistd rajautuu hankealueeseen ja 69 prosentilla kiinteistd sijaitsee hankealueen ulkopuolella,
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mutta kuitenkin alle 1 km etdisyydella hankealueen rajasta (Kuva 2-6). Vastaajista (n=120) 42 %
ilmoitti omistaneensa kiinteistén hankealueella tai sen ldheisyydessa 10-29 vuotta (Kuva 2-7).
Omistusaika on 30-49 vuotta 23 %, 5-9 vuotta 15 %, yli 50 vuotta 14 % ja alle 5 vuotta 10 %

vastaajista.

Mikali omistatte kiinteiston hankealueella tai sen
|dheisyydelld, kiinteistonne (tontti/maa-alue) sijaitsee (%,
n=102)

m Hankealueella
® Rajautuu hankealueeseen

m Hankealueen ulkopuolella (alle 1 km etaisyydelld)

Kuva 2-6. Vastaajan omistaman kiinteiston sijainti suhteessa hankealueeseen.

Mikali omistatte kiinteiston hankealueella tai sen
laheisyydessa, kuinka kauan se on ollut omistuksessanne (%,
n=120)

m Alle 5 vuotta  ® 5-9 vuotta ®m 10-29 vuotta = 30-49 vuotta m Y|i 50 vuotta

Kuva 2-7. Kuinka kauan vastaaja on omistanut hankealueella tai sen ldheisyydessa sijaitsevan kiinteistonsa.
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2.2 Kysymyksia tuulivoimasta

Kyselyssa selvitettin  my6s vastaajien suhtautumista tuulivoimaan sekda muuhun
energiantuotantoon. Kysyttdessa, milla tavoin sahk6a pitdisi tuottaa Suomessa, vastaajista
(n=174) yli 70 % valitsi aurinkovoiman (Kuva 2-8). Seuraavaksi eniten valittiin ydinvoima (68 %),
tuulivoima (67 %) ja vesivoima (60 %). Vastaajilla oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto
mieluisimmasta sahkontuotantotavasta Suomessa. Muina tapoina mainittiin  esimerkiksi
vetytuotanto ja pienydinvoima. Lisdksi kolme vastaajaa mainitsi sahkdn kulutuksen pienentamisen.

Milla tavoin sahkoa pitdisi Suomessa tuottaa (%, n=174)

Aurinkovoimalla I 72%
Ydinvoimalla I 68%
Tuulivoimalla I 67%
Vesivoimalla I 60%

Biopolttoaineilla NN 47%

Jatteenpoltolla NN 43%
Monipolttoainelaitoksissa NG 22%
Turpeen poltolla NN 17%

Maakaasulla I 7%

Muuten (esim. vety) Il 5%
Lisadmalla sahkon tuontia W 2%
Kivihiilella 1 1%
Oljyn poltolla | 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kuva 2-8. Vastaajien ndkemys siitda, milld tavoin sahkoa pitdisi tuottaa Suomessa.

Kyselyssa tiedusteltiin, etta pitdisikd Suomen lisata energiaomavaraisuuttaan. Vastaajista (n=171)
86 % vastasi “kylla”. Viiden prosentin mielesta energiaomavaraisuuden lisaamiselle ei ole tarvetta,
ja 9 % ei osannut sanoa. Vastaajilla oli mahdollisuus kertoa avoimeen vastauskenttaan
mielipiteensa siitd, mita toimenpiteitd kuntatasolla asukkaiden ja paattajien tulisi tehdd Suomen ja
kunnan energiaomavaraisuuden eteen. Avoimia vastauksia saatiin 76 kpl. Energiaomavaraisuuden
eteen tehtavia toimenpiteita luokiteltiin. Tuulivoima heratti eniten mielipiteitd, silla 15 vastauksessa
tuotiin  tuulivoima esiin, joko kannatettavana tai vastustettavana keinona lisata
energiaomavaraisuutta. Eniten kannatusta avoimissa vastauksissa sai aurinkovoima ja
biopolttoaineiden hyddyntéminen, joidenka liséamista kannatti 12 vastaajaa:

” Aurinkopaneeleita tulisi rakentaa lisd4, osin kunnan tuella.”
“Biopolttoainelaitoksia kuntien yhteistyénad”
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Myoés vydinvoima (9 vastausta) ja wuusiutuva energia yleisesti (8 vastausta) kiinnostivat
energiaomavaraisuuden lisaamiseksi. 11 vastaajaa koki energiatehokkuuden ja kulutuksen
vahentamisen keskeisena keinona lisata energiaomavaraisuutta:

“Ensisijaisesti tulisi vdhentdd energiankulutusta, jotta tuotantoa ei tarvitsisi lisdtd ja
haitallista tuotantoa voitaisiin ajaa alas. Tdméa on vélttdméaténtsd, silld todellisuudessa
"padstoténtd" ja haitatonta energiaa ei ole”

Muita mainintoja saivat muun muassa selvitysten, kaavoituksen ja asiantuntijuuden hyédyntaminen
(7 wvastausta), kotimaisuuteen panostaminen (6 vastausta), yhteistydon ja osallisuuden
parantaminen (4 vastausta).

Vastaajista (n=172) tuulivoimaan myodnteisesti suhtautuu yli puolet vastaajista. Kielteisesti
tuulivoimaan suhtautuvia vastaajista oli 17 %. Neutraalisti suhtautuvia vastaajista oli noin
neljannes. Muutama vastaaja ei osannut kertoa kantaansa (Kuva 2-9).

Miten suhtaudutte tuulivoimaan energianlahteena yleisesti
ottaen (%, n=172)

4%

= Myodnteisesti Neutraalisti ~ m Kielteisesti En osaa sanoa

Kuva 2-9. Vastaajien suhtautuminen tuulivoimaan energianlahteena yleisesti.

Kyselyssa tiedusteltiin, ovatko vastaajat nahneet ison, yli 100 metrid korkean, toiminnassa olevan
tuulivoimalan tai toiminnassa olevan ison aurinkovoimalan ja missa. Vastaajista (n=173) 46 % on
nahnyt tuulivoimalan lahietdisyydeltd (alle 500 metrin paastad) ja 37 % kauempaa yli 500 metrin
paasta. 13 % vastaajista ei ollut nédhnyt isoa tuulivoimalaa, mutta oli kiinnostunut tutustumaan.
Sen sijaan 6 % vastaajista ei ollut nahnyt isoa tuulivoimalaa, eivatka he olleet kiinnostuneita
tutustumaan. Tuulivoimaloita vastaajat kertoivat nahneensa esimerkiksi Hyrynsalmella seka
muualla Kainuussa, Oulun seudulla seka muualla Pohjois-Pohjanmaalla ja Hangossa.

Eniten tuulivoimasta saadaan yleisella tasolla tietoa televisiosta tai radiosta ja valtakunnallisista

sanomalehdista (Kuva 2-10). Vastaajista 2 kertoi, etteivat he saa tietoa tuulivoimalasta yleisesti
mistdaan. Muina tietolahteina mainittiin tiedon saanti sukulaisilta, huhupuheista tai tyon kautta.
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Mista saatte tietoa tuulivoimasta yleisesti ottaen? (%, n=163)

Televisiosta tai radiosta

Valtakunnallisista sanomalehdista

Paikallislehdista

Muilta nettisivuilta

Tuulivoimayhtididen nettisivuilta

Naapureilta tai muilta tutuillta

Hankekehittdjien (esim. tuulivoimayhtitiden)
yleisétilaiuuksista

Kansalaisjarjestoilta (esim. ymparstojarjestot)

Tuulivoimayhdistyksesta

Muualta (esim. en mistaan)

T 71%

. 62%
I 38%
N 29%

N 18%

I 15%

B 10%

B 10%

7%

B 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50%  60%

Kuva 2-10. Vastaajien valinnat kysymykseen, mista he saavat tietoa tuulivoimasta yleisesti.

70%

Vastaajia pyydettiin valitsemaan kolme tuulivoiman merkittdvinta hyotya yleiselld tasolla (Kuva
2-11). Merkittavimmaksi hyddyksi valikoituivat kiinteistdverotuotot, vaikutus kunnan talouteen
sekéd energiantuotannon paastéjen véheneminen. Toisaalta noin viidennes vastaajista koki, etta

tuulivoimalla ei

ole merkittavia hyotyja.

Muina vaikutuksina mainittiin - muun

energiantuotannon monipuolistuminen ja energiaomavaraisuus.

muassa
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Mitka ovat mielestanne yleisesti merkittavimmat tuulivoiman
hyodyt? Valitkaa kolme merkittavinta hyotya. (%, n= 170)

Kiinteistoverotuotot NI 62%
Vaikutus kunnan talouteen I 60%
Energiatuotannon paastdjen véheneminen NS 49%
Tuulivoima sddstda luonnonvaroja N 31%
Ei merkittavia hyotyja I 19%
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen [N 16%
Vaikutus alueen tyéllisyyteen [N 13%
Merkitys alueen imagoon [ 9%
Joku muu (esim. energiatuotannon monipuolistuminen) [l 6%

Vaikutus alueen arvostukseen M 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 2-11. Vastaajien ndkemys siitd, mitka ovat yleisesti kolme merkittdavinta tuulivoiman hyoétya.

Kyselyssa selvitettiin, mitka tuulivoiman mahdolliset ymparistovaikutukset vastaajia eniten
huolettavat yleisesti (Kuva 2-12). Kysymyksessa pyydettiin valitsemaan kolme eniten huolta
aiheuttavaa vaikutusta. Vastauksista (n=174) eniten valintoja kohdistui maisemamuutoksiin (64
%). Seuraavaksi eniten mainintoja sai meluvaikutukset. Toisaalta viidennes vastaajista koki,
etteivat ole huolissaan tuulivoimaloiden vaikutuksista. Muissa vaikutuksissa vastaajat mainitsivat
muun muassa ihmisiin kohdistuvat vaikutukset, kuten terveyshaitat ja kiinteistdjen arvon laskun,
voimaloiden loppukasittelyn seké metsan tuhoutumisen.
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Jos olette huolissanne tuulivoimaloiden mahdollisista
ymparistovaikutuksista, mitka seuraavista huolettavat eniten?
Valitkaa kolme suurinta huolenaihettanne. (%, n= 174)

Maisemamuutos I 64%
Melu I 48%
Vaikutukset linnustoon I 39%
Vaikutukset virkistyskayttoon I 30%
Vélke (varjon vilkkuminen) I 27%
Vaikutukset maaeldimiin  INIIEEGEGGEGGEGN— 25%
En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista GGG 21%
Lentoestevalot I 13%
Vaikutukset metsistykseen I 11%

Joku muu (esim. ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ) I 7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 2-12. Vastaajien ndkemykset siitd, mitka ovat kolme suurinta huolenaihetta tuulivoimaloiden
ympadristovaikutuksista.

Vastaajilta tiedusteltiin avoimena kysymyksend, miten tuulivoiman mahdollisesti aiheuttamia
haittoja tulisi yleisesti ottaen lieventaa. Avovastauksia saatiin 90 kpl. Yli puolissa vastauksista (52
mainintaa) esitettiin  tuulivoimaloiden  sijoituspaikan valinta haitallisten  vaikutusten
lieventamiskeinoksi. Vastauksissa toivottiin tuulivoimaloiden sijoittamista esimerkiksi kauas
asutuksesta, merelle, nykyisten tuulivoimaloiden Iaheisyyteen tai rakennettuun ymparistéon:

"Voimalat tulisi sijoittaa valmiiksi rakennettuun ympdristéén (joita on Suomessa paljon) eikd
syrjdseudulle tai paikkaan, jossa on jéljelld pirstoutumattomia elinympéristéjé. Voimaloita tulisi
sijoittaa mahdollisimman harvaan paikkaan (ts. ei sinne tdnne hajalleen).”

8 vastaajan mielesta haitallisten vaikutusten lieventédémiskeino on tuulivoimaloiden rakentamatta
jattaminen. Heidan mielestéaan haittoja on mahdotonta lieventda. Vastaajista kuusi toivoi
vahemman tai pienempia tuulivoimaloita. Oikean tiedon jakaminen ja riittdva suunnittelu olivat
molemmat neljan vastaajan mielestd hyvia haitallisten vaikutusten lieventamiskeinoja:

"Lis&& tutkittua tietoa mahdollisista haitoista ja selkokielella esille. Tietysti tutkitun tiedon
hyédyntéminen rakentamisessa ja jo suunnittelussa. "Muka tietoa" ja asenteellista
suhtautumista on néiden hankkeiden ympadrilld edelleen. "Miksi tuulivoimaa" on tuotava

rohkeasti esille osana vihreda siirtymdaa.”

Muina lieventamiskeinoina avoimissa vastauksissa esitettiin muun muassa teknilliset ratkaisut (3
mainintaa), vaikutusten minimointi (3 mainintaa) ja korvaukset (2 mainintaa).

2.3 Hankealueen ja sen lahiympariston nykytila

Asukaskyselyssa pyrittiin selvittamaan, milla tavoin ja kuinka usein vastaajat kayttavat
hankealuetta ja sen lahiymparistoa. Vastausten perusteella hankealuetta ja sen lahiymparistda
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kaytetdan yleisimmin kulkemiseen (yli 20 % vahintaan viikoittain), luonnon tarkkailuun ja
retkeilyyn seka ulkoilemiseen. Vahintaan kolme neljannestd vastaajasta kertoi marjastavansa tai
sienestdvansa alueella vuosittain. Kysymyksen yhteydessa vastaajalla oli mahdollisuus tarkentaa
vastaustaan kohtaan “Jotain muuta, mitd”. Tarkentavina kdyttotapoina mainittiin mm. kalastus,
moottorikelkkailu ja luonnon rauhasta sekd maisemista nauttiminen. Hankealueen kayttétavat ja
kayttétapojen yleisyys on esitetty tarkemmin seuraavassa kuvassa (Kuva 2-13).

Milld tavoin ja kuinka usein kaytatte hankealuetta
(%)

Jotain muuta (esim.) (n=34) | KGN
Tarkkailen alueen luontoa (esim. linnut)
(n=118) s

Kaytan alueen teita (n=144)

Retkeilen tai ulkoilen alueella (n=134)

Metsanhoito, maanviljelys alueella (n=103)

Marjastan tai sienestan (n=150)

Hiihdan alueella (n=117) [N

Metsastan alueella (n=108) [0

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

m Paivittain  mViikoittain ® Kuukausittain Vuosittain ®Harvemmin/en koskaan

Kuva 2-13. Hankealueen ja sen lahiympariston kaytto.

Vastaajilla oli mahdollisuus tehda karttamerkintdja asukaskyselyn viimeiselle sivulle. Kartalla oli
esitettyna hankealueen rajaus ja kuntaraja. Vastaajia pyydettiin merkitsemaan kartalle paikkoja,
reitteja ja alueita seka muita huomioita (esim. tarkea paikka, ulkoilureitti tai marjastus- tai
metsastysalue). Kyselyssa vastaajia pyydettiin kuvailemaan kohdetta tarkemmin.

Kaiken kaikkiaan 31 vastaajaa teki erilaisia karttamerkintdja. Merkinndista 12 oli pistemaisia
paikkamerkintéja, 16 aluemerkintdja ja 2 reittimerkint6ja. Lisaksi viisi vastaajaa merkitsi kartalle
ehdotuksia tuulivoimaloiden sijainneista. Niissa toivottiin tiettyjen tuulivoimaloiden poistamista
(hankealueen eteldosista 2 merkintaa ja hankealueen pohjoisosista 1 merkintd), tuulivoimaloiden
sijoittamista hankealueen keskiosaan (1 merkinta) tai tuulivoimaloiden sijoittamista pois vesistéjen
luota (1 merkinta).

Merkinnat yhdistettiin kolmeen kategoriaan (tarkea alue, tarkea paikka ja reitti) ja nama koostettiin

kartalle (Kuva 2-14). Karttamerkinndistéd on poistettu asuin- tai vapaa-ajanasuntoa osoittaneet
kohteet (4 merkintaa).
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Kartalle merkittyja pistemaisia kohteita olivat muun muassa vesistéjen laheisyydessa, lahialueiden
kylissa (Tormanmaki, Paljakka, Saarinen) ja Heiluanmaellda. 16 vastaajaa teki asukaskyselyn
kartalle aluemaisia merkintéja. Kartalle merkityt kohteet ovat esimerkiksi maiseman, luonnon seka
virkistyskaytén (ulkoilu, marjastus, sienestys, kalastus) kannalta merkittévia kohteita. Viivamaisia
reittimerkintdja teki kaksi vastaajaa. Merkinnat osoittivat moottorikelkkailuun ja liikkumiseen
kaytettavia reitteja.

Karttamerkintéjen perusteella koko hankealue oli jonkun vastaajan mielesta merkittava alue. Eniten
pistemaisia karttamerkintéja tehtiin hankealueen eteld- ja lansiosaan. Hankealueen ulkopuolella
asukaskyselyyn vastanneet tekivat merkintéja etenkin hankealueen kaakkois-, etela- ja
luoteispuolelle. Kaakkoispuolella sijaitsee Iijarvi sekd Uurajarvi, eteldpuolella Saarisen kyla ja
luoteispuolella Ison Kaitasen lehdon Natura-alue seka Taapurin luonnonsuojelualue.
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Varsavaaran tuulivoimahanke
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Taustakartta: © MML 2022. Aineisto: Prokon Wind Energy Finland Oy 2022, Ramboll Finland 2022.

Kuva 2-14. Karttamerkinnoistd tehty koostekartta.
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Vastaajat saivat myds avoimessa tekstikentdssa kuvailla merkittdvia paikkoja tai alueita
virkistyksen, harrastusten tai ulkoilun tms. kannalta. Avoimissa vastauksissa 15 vastaajaa kertoi
kayttdvansa aluetta ulkoiluun ja luonnon tarkkailuun ja 14 marjastukseen ja sienestykseen. Eras
vastaaja mainitsi alueen olevan helppokulkuista marjastus- ja sienestysaluetta. Vastaajista 13
kertoi tietyistd paikoista, jotka kokevat merkittdviksi. Tallaisia olivat esimerkiksi oman madkin
lahiymparistd, vesistot, Heikanmaen alue, Taapurin alue ja Latvan kyla. 6 vastaajaa kuvaili koko
hankealuetta merkittavaksi ja 4 kertoi yleisesti alueen olevan tarkea. Toisaalta 12 vastaajaa sanoi,
ettei hankealue tai sen ldhiymparistd ole heille merkittavd. Ainakin kaksi heistd kertoi asuvansa
kaukana hankealueesta, eivatka sen takia koe sita tarkedksi. Vastauksissa hankealue kuvattiin
merkittdvdna muun muassa maiseman kannalta (6 mainintaa), metsastykseen (5 mainintaa) ja
kalastukseen (5 mainintaa).

Kyselyssa selvitettiin, millaiseksi vastaajat arvioivat tiettyjen kyselyssa esitettyjen asioiden
tarkeyttd/merkitysta ja niiden nykytilaa hankealueella ja sen l&dhiympadristossa. Esitetyistd osa-
alueita tarkeimpina pidettiin luontoa, ihmisten terveytta ja asumisviihtyvyytta. Yli puolet vastaajista
pitivat kaikkia kyselyssa esitettyja asioita vahintdan melko tarkeana. Vahiten tarkeana pidettiin
kulttuuriymparistéa.

Miten arvioitte seuraavien asioiden tarkeytta Varsavaaran
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen lahiymparistossa?

Luonto (n=154)
lhmisten terveys (n=151)
Asumisviihtyvyys (n=154)

Pinta- ja pohjavedet (n=149)
Maisema (n=156)
IlImanlaatu(n=148)

Linnusto (n=151)
Melutilanne(n=154)

Kiinteistojen arvo (n=148)
Retkeily, ulkoilu ja lomailumahdollisuudet (n=154)
Kunnan talous (n=154)

Tyollisyys (n=153)
Luonnonsuojelualueet (n=145)
Kunnan imago (n=150)
Metsastysmahdollisuudet (n=150)
Liikenne, tieston kunto (n=152)

Teollisuus ja elinkeinoeldama (n=151)

Kulttuuriymparisto (n=150)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 % 90 % 100 %

M Tarked ™ Melkotiarked M™Eitarked m Vaikea sanoa

Kuva 2-15. Vastaajien arvio asioiden tiarkeydestd hankealueella tai sen lahiymparistossa.
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Kysyttdessa ndiden samojen asioiden nykytilaa hankealueella tai sen lahiymparistdssa (Kuva 2-16)
parhaimpina pidettiin alueen ilmanlaatua, melutilannetta, retkeily, ulkoilu ja
lomailumahdollisuuksia, asumisviihtyvyytta, luontoa, pinta- ja pohjavesia seka maisemaa, jotka
noin 80-95 % vastanneista koki melko tai erittdin hyvana. Nykytilassa huonoimpina (erittdin tai
melko huono) koettiin liikenne ja tiestdén kunto (32 % vastaajista) seka teollisuus ja elinkeinoelama
(29 % vastaajista).

Miten arvioitte seuraavien asioiden nykytilaa Varsavaaran
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen lahiymparistossa?

IImanlaatu(n=142)
Melutilanne(n=142)

Retkeily, ulkoilu ja lomailumahdollisuudet (n=140)

Asumisviihtyvyys (n=142)

Luonto (n=141)

Pinta- ja pohjavedet (n=139)
Maisema (n=144)
Metsastysmahdollisuudet (n=138)
lhmisten terveys (n=139)
Linnusto (n=138)
Luonnonsuojelualueet (n=129)

Kulttuuriymparisto (n=136)
Kiinteistdjen arvo (n=141)

Kunnan imago (n=136)

Kunnan talous (n=139)

Tyollisyys (n=136)

Liikenne, tieston kunto (n=140)

Teollisuus ja elinkeinoelama (n=134)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 % 90 % 100 %

W Erittdin hyvda ®m Melko hyva m Ei hyva eikd huono ® Melko huono M Erittdin huono

Kuva 2-16. Vastaajien arvio asioiden nykytilasta hankealueella tai sen lahiymparistossa.
2.4 Varsavaaran tuulivoimahankkeen vaikutukset

Kyselyssa selvitettiin, miten vastaajat (n=22-164) kokevat Varsavaaran tuulivoimahankkeen
vaikuttavan eri osa-alueisiin (Kuva 2-17Error! Reference source not found.). Mydnteisimmin
hankkeen koettiin vaikuttavan kunnan talouteen (erittdin tai melko mydnteinen 73 % vastaajista)
seka tyodllisyyteen ja elinkeinoelamaan (erittain tai melko mydnteinen (54 % vastaajista). Yli puolet
vastaajista koki hankkeen vaikuttavan erittain tai melko kielteisesti maisemaan (71 % vastaajista),
melutilanteeseen (69 %), linnustoon (68 %), luonnosta nauttimiseen (60 %), liikenteeseen
rakentamisen aikana (60 %), kiinteistéjen arvoon (57 %), muuhun maaeldimistéén (55 %),
asumisviihtyvyyteen tuulivoimaloiden toiminnan aikana (53 %), metsastysmahdollisuuksiin (51 %),
retkeilyyn, ulkoiluun ja lomailumahdollisuuksiin yleisesti (50 %) sekda asumisviihtyvyyteen
tuulivoimaloiden rakentamisen aikana (50 %).

Muina Kkielteisina vaikutuksina mainittiin vaikutukset kalastukseen, luontovalokuvaukseen,
valosaasteen maaraan, mokkeilysta nauttimiseen ja luontomatkailuun.
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Miten koette Varsavaaran tuulivoimahankkeen vaikuttavan
seuraaviin asioihin?

Maisemaan (n=162)

Muuhun, esim. kalastukseen (n=22)

Melutilanteeseen (n=159)

Kiinteistojen arvoon (n=159)

Luonnosta nauttimiseen (n=162)

Liikenteeseen rakentamisen aikana (n=159)

Linnustoon (n=158)

Asumisviihtyvyyteen tuulivoimaloiden toiminnan aikana (n=164)
Omaan ulkoiluuni alueella (n=159)

Retkeilyyn, ulkoiluun ja lomailumahdollisuuksiin yleisesti (n=159)
Muuhun maaeldimisté6n (n=152)

Asumisviihtyvyyteen tuulivoimaloiden rakentamisen aikana (n=164)
Kiinteistojen kdyttomahdollisuuksiin tulvaisuudessa (n=154)
Metsastysmahdollisuuksiin (n=158)

Natura-alueisiin (n=149)

Liikenteeseen kayton aikana (n=159)

Maa- ja metsatalouden harjoittamiseen (n=155)

Kunnan imagoon (n=151)

llImastonmuutokseen (n=153)

Kunnan elinvoimaisuuteen ja palveluihin (n=155)

Tyollisyyteen ja elinkeinoelamaan (n=152)

Kunnan talouteen (n=155)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60 % 70% 80 % 90 % 100 %

B Erittdin kielteinen B Melko kielteinen M Ei vaikutusta B Melko mydnteinen B Erittdin myoOnteinen

Kuva 2-17. Vastaajien mielipide kysyttdessd, miten koette tuulivoimahankkeen vaikuttavan eri osa-alueisiin.

Kyselyssa tiedusteltiin myds sahkénsiirron vaikutuksia. Vastaajia pyydettiin valitsemaan esitetyista
vaikutusosa-alueista ne, joihin he arvioivat sahkélinjan rakentamisen vaikuttavan. Vastaajilla oli
mahdollisuus valita useita kohtia (n=161). Ldhes 90 % vastaajista koki, ettda sahkdlinjan
rakentamisella on vaikutus maisemaan (Kuva 2-18). Vahiten vastaajat kokivat sahkélinjan
rakentamisen vaikuttavan terveyteen (22 % vastaajista). Vastaajilla oli mahdollisuus vastata myés
"Joku muu vaikutus” ja tarkentaa vastaustaan avokenttaan. Muina vaikutuksina mainittiin mm.
hiilinieluaukko, vaikutukset harrastuksiin ja sahkdlinjan rakentamisen vahaiset korvaukset. Yhdessa
avovastauksessa todettiin, etta vaikutuksia ei synny.
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Mihin arvioitte sahkdlinjan rakentamisen vaikuttavan? (%,
n=161)

Maisema | 9%
Linnusto . 58%
Kiinteistdjen arvon muutos [Nl 56%
Asumisviihtyvyys [N 44%
Muu eldimists  [INRNEGEBME 32%
Maa- ja metsatalous, turvetuotanto  [[NNNNENREGEEEEEE 29%
Terveysvaikutukset  [[NREGENGGEGEEE 22%

Joku muu (esim. harrastukset) . 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kuva 2-18. Vastaajien ndkemys sdahkdlinjan rakentamisen vaikutuksista.

Vastaajia pyydettiin valitsemaan kolme Varsavaara tuulivoimahankkeen hydtya kunnalla tai alueelle
(Kuva 2-19). Vastauksista (n=160) ilmenee, ettd merkittdvimmaksi hyddyksi vastaajat kokevat
tuulipuiston kiinteistdverotuoton (75 %). Yli 60 % vastaajista koki myds merkittavaksi vaikutuksen
kunnan talouteen. 40-50 % vastaajista koki energiatuotannon pdadstéjen vahenemisen ja
vaikutuksen alueen tydllisyyteen merkittavaksi hyddyksi kunnalle tai alueelle. Vain 4 % vastaajista
koki tuulipuistohankkeen vaikuttavan mydnteisesti alueen arvostukseen.

Mitka ovat mielestdanne Varsavaaran tuulipuistohankkeen
merkittavimmat hyddyt kunnalle/alueelle (%, n=160)

Tuulipuiston kiinteistoverotuotto I 75%
Vaikutus kunnan talouteen N 63%
Energiatuotannon paastdjen vaheneminen IS 48%
Vaikutus alueen tyéllisyyteen (esim. rakentamisen aikana) IS 45%
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen ja palveluihin NG 21%
Tekniikan ylldpidon aikainen toimeliaisuus alueella [INEEEGEGNE 11%
Joku muu (esim. tieston parantuminen) N 11%
Merkitys alueen imagoon [ 8%

Vaikutus alueen arvostukseen [l 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
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Kuva 2-19. Vastaajien nakemys tuulivoimahankkeen merkittavimmista hyodyistda kunnalle/alueelle (kolme
merkittavinta hyotya).

Vastaajista (n=165) 44 % suhtautuu Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen kokonaisuudessaan
jokseenkin tai erittdin kielteisesti ja 43 % jokseenkin tai erittdain myonteisesti (Kuva 2-20).
Neutraalisti hankkeeseen suhtautuvia oli 13 % vastanneista. Erittain mydnteisesti ja erittdin
kielteisesti suhtautuvien osuudet olivat Idhes yhta suuret.

Kuinka suhtaudutte Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen
kokonaisuudessaan? (%, n=165)

m Erittdin kielteisesti = Jokseenkin kielteisesti = Neutraalisti = Jokseenkin myodnteisesti m Erittdin myonteisesti

Kuva 2-20. Vastaajien suhtautuminen Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen kokonaisuudessaan.

Vakituisista asukkaista myonteisimmin hankkeeseen suhtautuvat ne vastaajat, joiden vakituinen
asunto sijaitsee 5-10 km paassa hankealueen rajasta (Kuva 2-21). Alle 2 km etdisyydella
hankealueen rajasta vakituisen asunnon omistavat on téssa kohdassa niputettu yhteen, silla 0,5-1
km ja 1-2 km etdisyydelléd hankealueen rajasta vakituisen asunnon omistavia oli liilan pieni maara
yleistettavaksi. Kielteisemmin hankkeeseen suhtautuivat alle 2 km hankealueen rajasta vakituisen
asunnon omistavan, silld heista yli puolet suhtautui hankkeeseen erittdin kielteisesti.

Vapaa-ajan asunnon omistajista myodnteisimmin Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen suhtautuvat
he, joiden vapaa-ajan asunto on yli 10 km paassa hankealueen rajasta (Kuva 2-22). Kielteisimmin
hankkeeseen suhtautuvat alle 2 km paassa hankealueen rajasta vapaa-ajan asunnon omistavat:
58 % suhtautuu jokseenkin tai erittdin kielteisesti Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen.
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Suhtautuminen Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen
vakituisen asunnon etaisyyden mukaan

Alle 2 km (n=14) WA

2-5 km (n=24) 29%

5-10 km (n=32) 38%

Yli 10 km p&assa (n=36) 28%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Erittdin myoOnteisesti M Jokseenkin myonteisesti M Neutraalisti ™ Jokseenkin kielteisesti M Erittdin kielteisesti

Kuva 2-21. Vastaajien vakituisen asunnon etdisyyden (hankealueen rajasta) suhde vastaajan suhtautumiseen
Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen.

Suhtautuminen Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen vapaa-
ajan asunnon etaisyyden mukaan

Alle 2 km (n=40) 13%

2-5 km (n=24) 25%

5-10 km (n=33) 18%

Yli 10 km p&&ssa (n=11) 36%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Erittdin myonteisesti M Jokseenkin myonteisesti M Neutraalisti B Jokseenkin kielteisesti B Erittdin kielteisesti

Kuva 2-22. Vastaajien vapaa-ajan asunnon etdisyyden (hankealueen rajasta) suhde vastaajan suhtautumiseen
Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen.
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Kyselyssa pyydetiin vastaajia valitsemaan hankkeen toteutusvaihtoehdoista VE1 ja VE2 parempi.
Kyselyyn vastanneista 57 % kannattaa vaihtoehtoa VE2 ja 43 % vaihtoehtoa VE1 (Kuva 2-23).
Vastaajat saivat perustella kirjallisesti, miksi pitivat tiettya toteuttamisvaihtoehtoa parempana.
Avovastauksissa oli 16 mainintaa, jossa todettiin vaihtoehdon VEO (hankkeen toteuttamatta
jattdminen) olevan paras vaihtoehdoista. Vaihtoehtojen perusteluista kavi ilmi, ettd osalla
vastaajista oli mennyt sekaisin vaihtoehdot. Vaihtoehtoa VE1 pidettiin parempana sen perusteella,
ettd siind on vdhemman tuulivoimaloita kuin toisessa vaihtoehdossa ja sama toistui vaihtoehdon
VE2 perusteluissa.

Vaihtoehtoa VE1 nahtiin vastaajien mielestd parempana vaihtoehtona, koska siind alueelle sijoittuu
enemman tuulivoimaloita ja sahkdntuotanto on suurempi. Osa vastaajista naki myds hyvdna
tuulivoimaloiden keskittamisen tietylle alueelle:

“On parempi rakentaa useampi voimala samaan paikkaan kuin usealle alueelle. Hajasijoittaminen
lisdé vaadittavaa logistiikkaa ja siten myds kasvattaa elinkaaripdéstojé ja haittoja luonnolle.”

Vaihtoehdon VE2 perusteluissa todettiin pienemman tuulivoimalamaaran olevan parempi. Kun
voimaloiden maara on vahaisempi, syntyy vastaajien mielestda my6s vahemman haittaa maisemaan
ja luonnolle. Osa vastaajista kertoi myds kannattavansa vaihtoehtoa VE2, silla se sijaitsisi
kauempana heiddn omasta kiinteistdstansa.

Vastaajista nelja kertoi kummankin vaihtoehdon kdyvan ja kolme eivat osanneet sanoa.

Kumpi hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista on mielestanne
parempi? (%, n=127)

= VE1
= VE2

Kuva 2-23. Vastaajien ndkemys siitd, kumpi hankkeen toteuttamisvaihtoehtoehdoista on parempi.

Vastaajilla oli mahdollisuus kertoa nakemyksensa mahdollisista yhteisvaikutuksista muiden
hankkeiden kanssa. Vastauksia avokysymykseen saatiin 84 kpl eli [dhes puolet vastaajista kertoivat
mielipiteensd yhteisvaikutuksista. Vastaajista 15 esitti vastauksessaan huolensa lilan monista
hankkeista tai lilan monesta tuulivoimalasta samalle alueelle. Vastaajat arvioivat liian usean
hankkeen tai tuulivoimalan vaikuttavan kielteisesti esimerkiksi alueen luontoon ja maisemaan:

“Lilan monta hanketta pienelld alueella. Ja lisdd on suunnitteilla ndiden liséksi. Liika on
liikaa. Aivan sama mihin suuntaan katsoo, niin aina nakyy myllyj&.”
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Huoli maisemavaikutuksista tuli esiin erikseen vield 11 vastauksessa. Vastauksissa oltiin huolissaan
seka yleisesti kauniin vaaramaiseman tuhoutumisesta ettd maisemamuutoksesta oman asuin- tai
lomarakennuksen laheisyydessa. Tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten osalta vastaajista 12
olivat huolissaan muista ihmisiin kohdistuvista vaikutuksista ja 9 Iluontoon kohdistuvista
vaikutuksista. Ihmisiin kohdistuvista yhteisvaikutuksista vastaajat nostivat esiin etenkin
asuinviihtyvyyden ja virkistysmahdollisuuksien heikkenemisen seka kiinteistén arvon alentumisen.
Vastaajat totesivat luontoon liittyvissa vaikutuksissa wusein, ettd tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutukset tuhoavat tai pilaavat luontoa. Tarkemmin vastauksissa ei tuotu esiin esimerkiksi
tiettyja lajeja, joihin yhteisvaikutukset kohdistuisivat.

Vastaajista 14 mainitsi yhteisvaikutusten arvioinnin ja yhteistydn merkittavyyden.
Tuulivoimayhtididen toivotaan tekevan yhteistydta esimerkiksi sahkénsiirtolinjojen ja tiestdn osalta.
Vastauksissa todettiin hankkeita samalla alueella olevan useita ja yhteisvaikutusten arvioinnissa
tulisikin huomioida kokonaisuus:

"Yhteisvaikutuksista on liian vdhdn esitetty tietoa, mallinnuksia ja muuta
havainnemateriaalia. Koko maakunnan tasolla pitdisi olla suunnitelma, jossa kaikki
tuulivoimahankkeet olisivat arvioitavissa samassa
esityksessd/dokumentissa/suunnitelmassa.”

Yhteisvaikutusten osalta vastauksissa nousi huolien lisaksi esiin useiden tuulivoimahankkeiden
hyédyt. Useamman toimijan todetaan vastauksissa olevan hyva asia ja hankkeiden tukevan toinen
toisiaan. Muita positiivisia puolia tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksista vastaajat mainitsivat
muun muassa kiinteistdveron kasvun, alueen imagon, talouden ja elinvoiman parantumisen seka
energiatuotannon lisdantymisen.

Vastaajista 8 kertoi, etteivat osaa sanoa tuulivoimaloiden yhteisvaikutuksista Varsavaaran
lahialueella.

2.5 Tiedottaminen
Kyselyssa selvitettiin myds Prokon Wind Energy Finland Oy:n tiedottamisen riittavyytta. Vastaajista
(n=166) lahes puolet kertoi tiedottamisen olleen vahintaan jokseenkin riittdvaa (Kuva 2-24). 22 %

vastaajista kokee, etta tiedottaminen ollut vahaista ja sita voisi lisatéa. Sama osuus vastaajista
kokee, etteivat ole saaneet mitaan tietoa hankkeesta.
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Onko Prokon Wind Energy Finland Oy:n tiedottaminen
suunnitelmistaan ollut mielestanne (%, n=166)

m Riittavaa, olen saanut
tarvittavat tiedot

m Jokseenkin riittavaa, olen
saanut jotain tietoja

® En osaa sanoa/en ole
kiinnostunut

m Vahaista, tiedottamista voisi
lisata

m Erittdin vahaista, en ole
saanut mitaan tietoa
hankkeesta

Kuva 2-24. Vastaajien ndkemys hankkeesta tiedottamisesta.

Kyselyssa pyydettiin vastaajia valitsemaan, milla tavoin he toivovat parannettavan tiedottamista ja
kansalaisten osallistumismahdollisuuksia (Kuva 2-25). Vastanneet (n=161) saivat valita useamman
vaihtoehdon. Kolme  neljasosaa vastaajista  toivoi  tiedottamista ja kansalaisten
osallistumismahdollisuuksia parannettavan kotiin l|dhetettévalla tiedotteella. Seuraavaksi
suosituimpia tiedotus- ja osallistumismenetelmia olivat yleisétilaisuudet ja tiedote paikallislehdessa.
Vahiten suosittu menetelma vastaajien kesken oli sosiaalinen media, jota toivoi vain 10 %
vastaajista. Kysymyksen jdlkeen vastaajat saivat ehdottaa muita tiedottamis- ja
osallistumismenetelmia. Avoimissa vastauksissa tuli esiin, ettd tiedottamisen toivotaan olevan
monipuolista ja sen tavoittavan kaikenikaiset kiinteistdjen omistajat ja perikunnat. Erillisena
tiedotuskanavana tuotiin esiin kylien ilmoitustaulut ja alueen asukkaiden henkilékohtainen
kohtaaminen.
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Milla tavoin toivoisitte tiedottamista ja kansalaisten
osallistumismahdollisuuksia parannettavan? (%, n=161)

Kotiin |dhetettdva tiedote NN 75%
Yleisotilaisuudet INIENGGGNGGN 28%
Tiedote paikallislehdessd NN 27%
Sahkopostitse NG 22%
Internet-sivut ININENGEGEGE 22%
Sosiaalinen media I 10%

Muulla tavoin, esim. kylien ilmoitustaulut Ml 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Kuva 2-25. Vastaajien toivomat tiedotus- ja osallistumismenetelmiit.
2.6 Vapaamuotoiset kommentit

Kyselyn lopussa vastaajilla oli mahdollisuus ilmaista vapaamuotoisesti, mita asioita he toivoisivat
otettavan huomioon Varsavaaran tuulivoimahankkeen suunnittelussa ja ymparistévaikutusten
arvioinnissa, mita hyotyja hankkeen toteuttamisesta muodostuu ja miten hankkeesta mahdollisesti
aiheutuvia haitallisia vaikutuksia voitaisiin estda tai lieventaa. Lisaksi pyydettiin vapaamuotoisia
kommentteja hankkeesta ja kyselysta.

Vapaamuotoisia kommentteja saatiin yhteensa 91 eri vastaajalta. Vastaukset luokiteltiin
aihepiireittain. Kaikki vastaajien kommentit on kirjattu ylés ja analysoitu, mutta raporttiin on
poimittu niistd vain osa. Seuraavaan koosteeseen on nostettu kommentteja, jotka kuvastavat
aihepiiriin liittyvida muitakin vastauksia ja jotka eivat sisélla sellaista tietoa, josta voisi tunnistaa
yksittaisen vastaajan.

Vastaajat saivat kertoa, mita asioita toivoisivat otettavan huomioon hankkeen suunnittelussa ja
ymparistdvaikutusten arvioinnissa. Vastaajista 6 toivoi asumisviihtyvyyden ja virkistyskayton
huomioitavan. Kahdessa naista vastauksista toivottiin erityisesti tuulivoimaloiden paikkojen siirtoa
kauemmas vakituisesta asutuksesta. Nelj@a vastaajaa halusi huomioida etenkin
maisemavaikutuksia:

“Nykyaikaisella tekniikalla voisi olla mahdollista tehdd kuvia ndkymistad eri ilmansuunnista
siitd, miltéd tuulivoimalat né&yttdvédt. On hieman vaikea kuvitella kuinka voimakkaasti
tuulivoimalat ndkyvaét eri etdisyyksilté varsinkin Kainuun vaaramaisemissa.”

Nelja vastaajaa halusi huomioitavan tuulivoimaloiden purusta aiheutuvia vaikutuksia ja paastoja.
Suunnittelussa ja ymparistovaikutusten arvioinnissa kolme vastaajaa toivoi huomioitavan
luontoarvot. Luonnon osalta vastaajia kiinnosti vaikutukset vesistéihin ja vesielidstoon,
luontoarvoihin yleisesti sekd rakentamisen aikaisten vaikutusten kohdistuminen luontoon. Tiestén
ja logistiikan huomioimista suunnittelussa halusi selvitettdvdn kolme vastaajaa. Tiestdn osalta
selvitettdvida vaikutuksia ovat muun muassa tiestdén vaatiman pinta-alan ymparistdvaikutukset,
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tiestdon parantaminen ja kuljetuksissa kaytettdavat reitit. Meluhaittaa toivoi huomioitavan kolme
vastaajaa. Ndiden lisdksi vastaajat toivoivat muun muassa numerotietoa vaikutuksista,
paneuduttavan sahkdélinjojen reititykseen ja tietoa terveysvaikutuksista.

Avoimiin vastauksiin tuli seitsemdn mainintaa hankkeen erilaisista hyddyistd. Vastaajat nostivat
esiin hankkeen toteuttamisen hyoétyina tydllisyysvaikutukset (3 mainintaa), tiestén parantamisen
(2 mainintaa) ja kunnan tulot (2 mainintaa). Yksi vastaaja kertoi tuulivoimahankkeen hyddyksi sen,
ettd hirvikarpaset eivat viihdy tuulivoimalan valittémassa laheisyydessa.

Vastaajat kertoivat hankkeen aiheuttamista haitoista, joista keskeisimmaksi tassa kohtaa nousivat
vaikutukset luontoon (6 mainintaa) ja maisemaan (4 mainintaa). Luonnon osalta hankkeen
aiheuttamat haitat koettiin suuremmaksi kuin siitéd aiheutuvat hyédyt:

"Mikédén raha ei korvaa sitd menetystd mitd tuhoja puistojen
rakentaminen aiheuttaa Kainuun luonnolle.”

Vastaajista 15 esitti haittojen lieventamis- tai estamiskeinoksi tuulivoimaloiden sijoittamisen
muualle, kuten kauas asuin- ja lomarakennuksista (7 mainintaa), merelle tai rannikolle (4
mainintaa) seka lahemmas suurinta osaa sdahkon kayttajista (4 mainintaa). Kuusi vastaajaa toivoi
hankkeesta korvauksia asukkaille, jonka liséksi yksi vastaaja ehdotti ekologista kompensaatiota.
Vastaajat ehdottivat myds esimerkiksi perusteellisia selvityksida ja suunnittelua (3 mainintaa),
pienempaa hanketta (3 mainintaa) ja paikallisten tydllistamistd (3 mainintaa) haittojen
lieventamiseksi tai estamiseksi.

Vastaajat saivat kirjoittaa myds yleisesti kommentteja hankkeesta. Yhteensa 16 vastaajaa kertoi,
ettd hankkeesta ei ole mitadn positiivista tai ettd he toivovat hankkeen toteuttamatta jattamista.

Toisaalta viisi vastaajaa kertoi kannattavansa hanketta.

Kyselysta itsestaan saatiin nelja vastausta. Niissé oli kommentoitu tiettyjen kysymysten ja koko
kyselyn vaikeutta seka kyselyn vastausaikaa:

“Kotiin tulee kysely 5.7.2022 ja pitdisi olla l&hetetty 6.7.2022.
Onko tdmé oikein toimittu?”

Kysely postitettiin 23.6.2022 ja se pyydettiin palauttamaan aluksi viimeistaan 6.7.2022, mutta
vastausaikaa jatkettiin 31.7.2022 asti. Tasta lahetettiin vastaajille tiedoksi kirje.
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YHTEENVETO

Asukaskyselyn vastausprosentti oli noin 28. Yleisella tasolla YVA-hankkeissa toteutettujen kyselyn
vastausprosentti on ollut noin 20 %, joten vastaajien maara oli téssa hankkeessa hyva. Vastaajat
suhtautuivat yleisesti tuulivoimaan myodnteisesti (55 % vastaajista). Varsavaaran hankkeeseen
vastaajista 44 % suhtautui jokseenkin tai erittain kielteisesti ja 43 % jokseenkin tai erittain
myodnteisesti. Kielteisimmin hankkeeseen suhtautuivat alle 2 km padsta hankealueesta joko asuin-
tai lomarakennuksen omistavat.

Tuulivoimahankkeen merkittdvimpana hyotyna yleisesti sekd Varsavaaran hankkeen osalta pidettiin
kiinteistoverotuottoja, vaikutuksia kunnan talouteen ja energiatuotannon paastéjen vahenemista.
Vastaajia huoletti eniten maisemamuutos, melu ja vaikutukset linnustoon.

Kyselyyn vastanneet kertoivat kayttavansa hankealuetta ja sen I|dhiymparistéa useimmin
kulkemiseen, luonnon tarkkailuun seka retkeilyyn ja ulkoilemiseen. Vastaajien kartalle merkitsemia
kohteita olivat mm. marjastus-, sienestys- ja kalastusalueet, ulkoiluun kaytettavat seka maiseman
kannalta merkittavat alueet. Vahintaan 80 % vastaajista kertoi ilmanlaadun, melutilanteen,
retkeilyn, ulkoilun ja lomailumahdollisuuksien, asumisviihtyvyyden, luonnon, pinta- ja pohjavesien
seka maiseman nykytilan hankealueella tai sen Iahiymparistdssa olevan melko tai erittdin hyvana.

Varsavaaran tuulivoimahankkeen koettiin vaikuttavan myd&nteisimmin kunnan talouteen seka
tydllisyyteen ja elinkeinoelamaan. Kielteisimmin hankkeen arvioitiin vaikuttavan maisemaan,
melutilanteeseen ja linnustoon. Sdhkélinjan rakentamisen koettiin vaikuttavan selkedsti eniten
maisemaan. Vahiten sahkélinjan rakentamisen arvioitiin vaikuttavan terveyteen. Asukaskyselyyn
vastanneista 57 % piti tuulivoimahankkeen toteutusvaihtoehtoa VE2 parempana kuin VE1:ta.
Vaihtoehdon VE2 paremmuutta perusteltiin pienemmalla tuulivoimamadaralla, josta aiheutuu
vdhemman haittaa. Perusteluissa osa vastaajista otti kantaa siihen, etta pitdvat parhaimpana
vaihtoehtoa VEO, jossa hanketta ei toteuteta.

Kyselyssa selvitettiin vastaajien mielipidetta Varsavaaran tuulivoimahankkeen yhteisvaikutuksista.
Siind esiin nousi muun muassa lilan monen hankkeen sijoittuminen samalle alueelle seka huoli
ihmisiin ja maisemaan kohdistuvista vaikutuksista. Yhteisvaikutusten arviointia pidettiin tarkeana.

Vapaamuotoisissa kommenteissa toivottiin muun muassa asumisviihtyvyyden ja virkistyskaytodn
nakdkulmaa sekd tuulivoimaloiden purusta aiheutuvia vaikutuksia huomioitavan Varsavaaran
hankkeen suunnittelussa ja ymparistdvaikutusten arvioinnissa. Haitallisten vaikutusten
lieventamiseksi esitettiin tuulivoimaloiden sijoittelua muualle, esimerkiksi kauas asuin- ja
lomarakennuksista tai rannikolle.

Kysyttdessa tuulivoimahankkeen tiedottamisesta, vastaajista lahes puolet kertoi tiedottamisen
olleen vahintaan jokseenkin riittdvaa. Sen sijaan noin 22 % vastaajista kertoi, ettei ole saanut
mitaan tietoa hankkeesta. Tiedottamisen parantamiskeinoista eniten kannatusta sai kotiin
lahetettava (noin 75 % vastauksista).
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Paltamon Varsavaaran
tuulivoimahankkeen

asukaskysely

Hyva vastaanottaja,

Prokon Wind Energy Finland Oy suunnittelee enintdan 21
tuulivoimalan suuruisen tuulivoimapuiston rakentamista
Paltamon kunnan Varsavaaran alueelle.

Hankkeen YVA-ohjelma on ollut nahtavilla 19.1.-
19.2.2022 vadlisen ajan. Hankesuunnitelmassa arvioita-
vana on vaihtoehdossa VE1 21 tuulivoimalaa ja vaihtoeh-
dossa VE2 7 tuulivoimalaa. Hankevaihtoehdot on esitetty
tarkemmin mydhemmin tdssa saatteessa.

Tuulivoimapuiston toteuttaminen edellyttaa YVA-lain mu-
kaista ymparistovaikutusten arviointia ja osayleiskaavan
laatimista. Tassa hankkeessa kaavoitus ja ymparistovai-
kutusten arviointi (YVA) toteutetaan yhteensovitettuna
erillismenettelyna.

Oheisella asukaskyselylla selvitetdaan tuulivoimahank-
keen mahdollisia vaikutuksia lahialueen asukkaiden
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elinoloihin ja viihtyvyyteen. Kysely liittyy parhaillaan
kdaynnissa olevaan ymparistévaikutusten arviointimenet-
telyyn (YVA).

Postita vastauslomake oheisella vastauskuorella
6.7.2022 mennessd, jotta vastaus ehtii mukaan ky-
selyn tulosten raportointiin.

Vaikutusten arvioinnista seka kyselyn toteutuksesta vas-
taa Ramboll Finland Oy tuulivoimayhtié Prokon Wind
Energy Finland Oy:n toimeksiannosta. Seuraavassa on
esitetty lyhyesti tietoa hankkeesta ja sen ymparistévai-
kutusten arvioinnista.

Hanke

Prokon Wind Energy Finland Oy suunnittelee enimmillaan
21 tuulivoimalan rakentamista Paltamon kunnan Varsa-
vaaran alueelle. Suunnittelualueen pinta-ala on noin 33
km?2. Hankkeen YVA-menettelyssé on tarkasteltavana
kaksi toteutusvaihtoehtoa (VE1 ja VE2) seka ns. nollavaih-
toehto (VEO). Vaihtoehtojen erot liittyvat tuulipuiston tuu-
livoimaloiden maaraan.

Valtakunnan verkkoon liittymiseksi on useita vaihtoehtoja.
Sisdisen sahkonsiirron toteuttamiseksi alueelle rakenne-
taan yksi sahkdasema, joihin séhko6 johdetaan tuulivoima-
laitoksilta maakaapelein. Lisaksi alueelle tullaan rakenta-
maan tarvittavat huoltotiet.

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa tuulivoimalla tuotettua
sahkoa valtakunnan verkkoon ja korvata fossiilisia poltto-
aineita energiantuotannossa.

Lisatietoa hankkeesta:
Ymparistdhallinnon internet-sivuilta
www.ymparisto.fi/varsavaaratuulivoimaYVA



http://www.ymparisto.fi/varsavaaratuulivoimaYVA
http://www.wpd-finland.com/fi/wpd-think-energy.html

Hankkeen vaihtoehdot

Hankkeessa tarkastellaan kahta toteutusvaihtoehtoa ja
ns. nollavaihtoehtoa sekd, jossa hanketta ei toteuteta
(vaihtoehdot esitetty kuvin seuraavalla sivulla). Hank-
keessa muodostetut vaihtoehdot eroavat toisistaan voi-
maloiden lukumaaran suhteen.

Vaihtoehto VEO

Vaihtoehdossa 0 (VEO) Varsavaaran alueelle suunnitel-
tuja tuulivoimaloita ja niiden liityntaa kantaverkkoon ei
toteuteta.

Vaihtoehto VE1

Vaihtoehdossa VE1 Varsavaaran alueelle rakennetaan
21 voimalan tuulivoimapuisto. Toteutettavien voimaloi-
den kokonaiskorkeus enintaan 300 metrid. Tuulivoima-
loiden kokonaisteho on noin 126-210 MW.

Vaihtoehto VE2

Vaihtoehdossa VE2 Varsavaaran alueelle rakennetaan 7
voimalan tuulivoimapuisto. Toteutettavien voimaloiden
kokonaiskorkeus enintdan 300 metria. Tuulivoimaloiden
kokonaisteho on noin 42-70 MW.

Sahkonsiirto

Tuulivoimapuiston sisdisen sahkdnsiirron toteutta-
miseksi tuulivoimapuistoon rakennetaan yksi sahko-
asema, joihin sahkdé johdetaan tuulivoimalaitoksilta
maakaapelein. Maakaapelit sijoitetaan paasaantoisesti
huoltoteiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin.

Tuulivoimapuiston liittdmiseksi sahkdverkkoon on
useita vaihtoehtoja, joista ensisijaisesti hanke pyritaan
liittdmaan alueen halki kulkevaan Fingridin johtoon. Mi-
kali tama ei ole mahdollista, pyritaan liittyminen toteut-
tamaan alueen halki kulkevaan Fingridin johdon yhtey-
teen suunnitellulla uudella johdolla. Mikali kumpikaan
ylla esitetyista vaihtoehdoista ei ole mahdollisia, pyri-
taan liittyminen sahkdverkkoon toteuttamaan alueen
itdpuolelle, noin 10 kilometrin padssa olevalle Fingridin
Uvan sahkoasemalle.

Vaikutusten arviointi

Ymparistovaikutusten arvioinnissa selvitetadn hank-
keen mahdolliset vaikutukset seka luonnonymparistéon
ettd ihmiseen koko hankkeen elinkaaren ajalta. Etuka-
teen tassa hankkeessa keskeisiksi arvioitaviksi vaiku-
tuksiksi on arvioitu:

e vaikutukset luontoon (linnustoon, Natura- ja
luonnonsuojelualueisiin)

e vaikutukset maisemaan

e vaikutukset maankayttéén

e sosiaaliset vaikutukset seka

e yhteisvaikutukset [dhialueen muiden tuulivoi-
mahankkeiden kanssa (linnusto ja maisema).

My6hemmin julkaistavassa YVA-selostuksessa esitel-
Iaan laadittujen selvitysten tuloksia ja arvioidaan hank-
keesta aiheutuvia ymparistévaikutuksia.

Osallistuminen

YVA-menettelyn yhtend tavoitteena on lisata kansalais-
ten mahdollisuuksia osallistua hankkeen suunnitteluun.
YVA-selostuksen ollessa vireilld kansalaiset voivat esit-
tda kantansa selostuksen sisallosta, kuten tehtyjen sel-
vitysten riittdvyydestd. Osallistua voi myds samanaikai-
sesti laadittavan osayleiskaavan kuulemismenettelyjen
yhteydessd. Ndista Paltamon kunta kuuluttaa erikseen.

Yhteystiedot/Liséatietoja antavat:

Hankkeesta vastaava

Prokon Wind Energy Finland Oy,
Marko Kristola

puh. 0400 466 134
m.kristola@prokon.net

Kaava-YVA-konsultti

Ramboll Finland Oy,
YVA-projektipaallikkd Susanna Palmu
puh. 044 709 3257
susanna.palmu@ramboll.fi

Kaavan projektipaallikkod Pirjo Pellikka
puh. 040 532 2380
pirjo.pellikka@ramboll.fi

Lisatietoja kyselysta

Ramboll Finland Oy,
YVA-koordinaattori Elina Leppakoski
puh. 040 624 2167
elina.leppakoski@ramboll.fi

Kyselyn toteuttaa Ramboll Finland Oy Prokon Wind Energy Finland Oy:n toimeksiannosta. Ramboll toteuttaa kor-
keatasoista henkilétietojen suojaa. Ramboll kédsittelee projektin toteuttamiseksi tarvittavia henkilétietoja sovellet-
tavan tietosuojalainsdédénnoén, erityisesti EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen (Asetus (EU) 2016/679) mukKaisesti.
Kyselyn vastaajien vastaukset kysymyksiin kdsitelléén erilléén, eikd vastaajan henkiléllisyys tule ilmi vastauksista.
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Hankevaihtoehdon VE1 mukainen alustava sijoituspaikkasuunnitelma

Tuulivoimaloiden alustavat likimaardiset paikat on esitetty symboleilla. Suunnitelmat tarkentuvat hankkeen
suunnittelun edetessa.

@  VE1 tuulivoimala e i
VE2 tuulivoimala
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Varsavaaran tuulivoimahankkeen YVA-menettelyn asukaskysely

Sivul/9

POSTITA VASTAUKSET VIIMEISTAAN 6.7.2022 KAYTTAMALLA OHEISTA VASTAUSKUORTA

Vastatkaa rastittamalla valitsemanne vastausvaihtoehdon edessa oleva ruutu [ tai kirjoittamalla vastaus viivalle.

TAUSTAKYSYMYKSET
1. Sukupuolenne 2, Ikdryhmanne
10 Nainen 10 18-30v
2[0  Mies 20 31-50v
300 Muu 300 51-65v
41  yli 65 vuotta
4. Oletteko alueella (voitte valita useamman)

10 Vakituinen asukas
20 Loma-asukas

30 Maanomistaja

40 Elinkeinonharjoittaja
500 Muu kayttaja

Tamanhetkinen elamantilanteenne?

100  Yksin asuva

20 Pariskunta

30 Lapsiperhe

400  Aikuistalous (useampi kuin 2
aikuista)

Alla olevalla kartalla on esitetty hankealueen rajaus. Hankealue tarkoittaa aluetta, jolle hankkeessa
suunnitellut toiminnot sijoittuvat. Kartalla on esitetty myos etaisyysvyohykkeet hankealueen rajasta
(0,5 km, 1 km, 2 km, 5 km ja 10 km). Huomioitavaa on, etta suunnitellut tuulivoimalat eivat sijaitse aivan
hankealueen reunoilla. Esitetyt etdisyysvydhykkeet eivét siis kuvaa etaisyyttd suunniteltuun voimalaan.

Milla etaisyydella sijaitsee

a) vakituinen asuntonne b) vapaa-ajan asuntonne

10 Alle 500 m 10 Alle 500 m
20 0,5-1km 20 0,5-1 km
30 1-2km 30 1-2km
40 2-5km 40 2-5km
50 5-10 km 50 5-10 km

6] YIi 10 km paassa 6]  YIi 10 km paassa

@ VE1 tuulivoimala
@ VE2 tuulivoimala

D Hankealue

" ; :. Etaisyys hankealusesta

A0kMEr = 1

Kartta: 16.5.2022 /ANTKU, Ramboll Firiand
Ainesta ja taustakartta MML 2022
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6. Kuinka kauan olette yhteensa asuneet tai lomailleet talla seudulla?
10 Alle 5 vuotta
200 5-9 vuotta
30 10-29 vuotta
40 30-49 vuotta
501 2 50 vuotta
eld En koskaan

7. Mikali omistatte kiinteiston hankealueella tai sen laheisyydessa, missa kiinteistonne (tontti/maa-alue) sijaitsee?
Voitte valita useamman vaihtoehdon, mikali omistatte useampia kiinteistéja hankealueella tai alle 1 km
etaisyydella rajasta.

10 Hankealueella
201 Rajautuu hankealueeseen
30 Hankealueen ulkopuolella (alle 1 km etaisyydelld)

8. Mikali omistatte kiinteiston hankealueella tai sen laheisyydessa, kuinka kauan se on ollut omistuksessanne?

10 Alle 5 vuotta
20 5-9 vuotta
30 10-29 vuotta
40 30-49 vuotta
50 > 50 vuotta

KYSYMYKSIA TUULIVOIMASTA

9. Milla tavoin sahkoa pitaisi Suomessa tuottaa? Voitte valita useampia vaihtoehtoja.
10 Ydinvoimalla 8[ Jatteenpoltolla
20  Kivihiilella 90 Monipolttoainelaitoksissa
30 Vesivoimalla 100 Turpeen poltolla
40  Tuulivoimalla 110 Oljyn poltolla
5[0 Maakaasulla 1200 Lisdamalla sahkon tuontia
6] Aurinkovoimalla 1300 Muuten, miten?

700 Biopolttoaineilla

10. Pitaisik6 Suomen vahentaa energiantuontia ulkomailta ja lisdtéd energiaomavaraisuuttaan?

10  Kylia 20 Ei 30 En osaa sanoa

11. Mita toimenpiteita kuntatasolla asukkaiden ja paattajien tulisi mielestanne tehda Suomen ja kunnan
energiaomavaraisuuden eteen?

12. Miten suhtaudutte tuulivoimaan energianlahteena yleisesti ottaen?

Mydnteisesti Neutraalisti Kielteisesti En osaa sanoa
30 201 100 o




13.

14.

15.

16.

17.
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Oletteko nahnyt ison, yli 100 metrid korkean, toiminnassa olevan tuulivoimalan?

10

20 En, mutta olisin kiinnostunut tutustumaan.
30 Olen, mutta kaukaa (yli 500 metrin p&aasta), missa?
40 Olen, lahietaisyydelta (alle 500 metrin paasta) missa?

Mista saatte tietoa tuulivoimasta yleisesti ottaen?

100
20d
30

4
5

En, enka ole kiinnostunutkaan.

Valtakunnallisista sanomalehdista
Paikallislehdista
Televisiosta tai radiosta

Tuulivoimayhtididen nettisivuilta
Muilta nettisivuilta

6]
7O
s

od

100 Muualta, mista?

Tuulivoimayhdistyksesta

Kansalaisjarjestdilta (esim. ymparistojarjestot)
Hankekehittajien (esim. tuulivoimayhtididen)
yleisétilaisuuksista

Naapureilta tai muilta tutuilta

Mitk& ovat mielestanne yleisesti merkittdvimmat tuulivoiman hyoédyt? Valitkaa kolme merkittavinta hyotya.

100
20
30
40
501

Merkitys alueen imagoon

Vaikutus kunnan talouteen
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen
Vaikutus alueen arvostukseen
Vaikutus alueen tyéllisyyteen

6]
7O
8]
9]
100

Kiinteistoverotuotot
Energiantuotannon paastdjen vaheneminen
Tuulivoima saastaa luonnonvaroja
Ei merkittavia hyodtyja

Joku muu vaikutus, mika?

Jos olette huolissanne tuulivoimaloiden mahdollisista ymparistdvaikutuksista, mitkd seuraavista
huolettavat eniten? Valitkaa kolme suurinta huolenaihettanne.

10
20
30
40
500

Lentoestevalot
Maisemamuutos
Vaikutukset maaelaimiin
Melu

Vaikutukset virkistyskayttdon

6]
7O
8]
9]
100

Vaikutukset linnustoon
Valke (varjon vilkkuminen)
Vaikutukset metsastykseen
Joku muu vaikutus, mika?
En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista

Miten tuulivoiman mahdollisesti aiheuttamia haittoja tulisi yleisesti ottaen mielestanne lieventda?
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HANKEALUEEN JA SEN LAHIALUEEN NYKYTILA

18.  Milla tavoin ja kuinka usein kaytatte hankealuetta? Hankealueen rajaus on esitetty kyselyn lopussa olevalla
kartalla. Voitte halutessanne merkita karttaan havaintojanne hankealueelta, esim. miten kaytatte
hankealuetta tai sen lahiymparistdd, merkita Teille tarkeita kohteita tai muita huomioita.

Paivittasin  Viikoittain  Kuukausittain  Vuosittain arvemmin/

ei koskaan
A. Retkeilen tai ulkoilen alueella 501 4[] 3] 2] 10
B. Hiihdan alueella 50 4[] 30 200 100
C. Marjastan tai sienestén 501 4[] 3] 201 10
D. Metsastan alueella 501 4[] 30 201 10
E. Metsénhoito, maanviljelys alueella 501 4[] 301 201 10
F. Kaytan alueen teita 501 47 30 2] 10
G. I'Ii'rz]ar:tlt(ailen alueen luontoa, esim. 507 400 3] o0 10
H. Jotain muuta, mitd? 507 4] 3] o] 10

19. Onko hankealueella tai sen lahiymparistdssa teille merkittavia paikkoja tai alueita virkistyksen,
harrastusten (mm. metsastys, marjastus, sienestys, luonnon tarkkailu), ulkoilun tms. kannalta?
Voitte myds merkita paikat ja alueet viimeisella sivulla olevalle kartalle.




20.

Miten arvioitte seuraavien asioiden merkitysta/tarkeytta ja nykytilaa Varsavaaran tuulivoimahankkeen

hankealueella tai sen lahiympéaristdssa?

5/9

Pinta- ja pohjavedet
Luonto

Luonnonsuojelualueet
(mm. Natura-alueet)

Linnusto

Liikenne, tiestdon kunto
Maisema
Kulttuuriymparisto

Asumisviihtyisyys
(vakituinen tai loma)

Melutilanne
limanlaatu

Retkeily, ulkoilu ja
lomailumahdollisuudet

Metsastysmahdollisuudet
Ihmisten terveys
Tydllisyys

Teollisuus ja
elinkeinoelama

Kunnan talous

Kunnan imago
Kiinteistdjen arvo

Tarkea

30
30

30

30
3]
30
301

30

30
3d

30

30
30
30

30

30
30
30

Asian tarkeys

Melko Ei
tarkea tarkea

20 10
20 10
20 10
20 10
20 10
20 10
20 10
20 10
20 10
20 100
200 10
20 10
200 10
20 10
200 10
20 10
20 10
20 10

Vaikea
sanoa

od
od

od

od
o]
o
o]

od

od
od

od

od
od
od

od

od
od
od

Erittain
huono

-2
-2

-2

-2
-201
-201
-201

20

-2
-2

-2

20
-2
20

-2

-2
-2
-2

Melko hyva Melko

Asian nykytila
Ei

huono eika

-10
-10

-10

-10
-0
-0
-0

-10

-10
-10

-10

-10
-10
-10

-10

-10
-10
-10

huono
od

od
o

od
o]
o
o]

od

od
od

od

od
od
od

od

od
od
od

hyva
10
10
10

100
10
10
10

10

10
10

10

10
10
10

100

10
10
10

Erittain
hyva

20
20
20

20
201
201
201

201

20
20

21

201
21
201

21

20
20
20




VARSAVAARAN TUULIVOIMAHANKKEEN VAIKUTUKSET
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21. Miten koette Varsavaaran tuulivoimahankkeen vaikuttavan seuraaviin asioihin?
Erittain Melko Ei Melko Erittain
kielteinen kielteinen vaikutusta mydnteinen  myonteinen

A csil:nrgilf)\i/gztr]yil’sa\}ﬁgﬁ’?anrr:;lg; aikana 20 i ‘o = 2]
° Qi#i?;?ﬂ;?é%:ﬂsggtg?r:innan aikana 2] -0 oL = 20
C. Luonnosta nauttimiseen =201 -10 od 100 200
D. Omaan ulkoiluuni alueella -2 -10 od 100 200
E. Retkeilyyn, ulkoiluun ja

lomailumahdollisuuksiin yleisesti =201 -10 od 100 20d

ottaen
F. Metsastysmahdollisuuksiin -201 -10 o 10 21
G. Linnustoon =201 -10 o] 10 2]
H. Muuhun maaeldimistoon 20 -10 o 100 200
I.  Natura-alueisiin =201 -10 o 10 2]
J.  Maisemaan -2 -10 o 10 21
K. Melutilanteeseen =201 -10 o] 10 2]
L. Liikenteeseen rakentamisen aikana -2 -10 o 10 21
M. Liikenteeseen kayton aikana -201 -10 o] 10 2]
N. Ilimastonmuutokseen -2 -10 o 10 21
O. Tyollisyyteen ja elinkeinoelamaan -2 -10 o 10 2]
P. Kunnan talouteen 20 -10 od 100 200
Q. Kunnan imagoon -2 -10 o 10 2]
R. Kiinteistdjen arvoon -2 -10 o 100 200
S. g;lr\lr;?ur:h?:]invoimaisuuteen ja 20 10 o] 10 o]
T. Eilig\tltziiss’fﬁr;ggttémahdolIisuuksiin 20 10 o] 10 o0
V. Muuhun, mihin? 20 100 o0l 10 o[

22. Miten arvioitte sdhkdélinjan rakentamisen vaikuttavan seuraaviin asioihin? Rastittakaa listasta kohdat,

joihin arvelette kohdistuvan vaikutuksia.

10 Maisema
20 Linnusto
30 Muu elaimistd

4[] Maa- ja metsatalous, turvetuotanto

501
6]
70
8]

Kiinteistdjen arvon muutos
Asumisviihtyvyys
Terveysvaikutukset

Joku muu vaikutus, mika?




23.

24,

25.

26.

27.

28.
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Mitka ovat mielestdnne Varsavaaran tuulipuistohankkeen merkittavimmat hyédyt kunnalle/alueelle?
Valitkaa kolme mielestanne merkittavinta hyotya.

10
20

30

a1l
501

Merkitys alueen imagoon 60 Tuulipuiston kiinteistdverotuotto

Vaikutus kunnan talouteen 700 Tekniikan yllapidon aikainen toimeliaisuus
alueella

Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen ja 8] Energiantuotannon paastdjen vaheneminen

palveluihin

Vaikutus alueen arvostukseen o0 Joku muu vaikutus, mika?

Vaikutus alueen tyéllisyyteen (esim.
rakentamisen aikana)

Kuinka suhtaudutte Varsavaaran tuulivoimahankkeeseen kokonaisuudessaan?

Erittain Jokseenkin L Jokseenkin Erittain
L . . . Neutraalisti - : . . . .
myonteisesti myonteisesti kielteisesti kielteisesti
Suhtaudun hankkeeseen 2] 10 od -10 -2

Kumpi hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista, VE1 vai VE2, on mielestdnne parempi? Perustelkaa
vastauksenne alle. Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot on esitetty kartalla kyselyn saatekirjeessa.

10
201

Vaihtoehto VE1
Vaihtoehto VE2

Mita haluatte sanoa Prokon Wind Energy Finland Oy:n tuulivoimahankkeen mahdollisista
yhteisvaikutuksista lahialueen muiden tuulivoimahankkeiden kanssa?

Onko Prokon Wind Energy Finland Oy:n tiedottaminen suunnitelmistaan ollut mielestanne

100
20
30
40
50

Riittavaa, olen saanut tarvittavat tiedot

Jokseenkin riittavaa, olen saanut jotain tietoa

En osaa sanoa / en ole kiinnostunut

Vahaista, tiedottamista voisi lisata

Erittdin vahaista, en ole saanut mitaan tietoa hankkeesta

Milla tavoin toivoisitte tiedottamista ja kansalaisten osallistumismahdollisuuksia parannettavan?

100
20
30
40
501
6]
70

Kotiin lahetettava tiedote
Tiedote paikallislehdessa
Internet-sivut
Sosiaalinen media
Sahkopostitse
Yleisotilaisuudet
Muulla tavalla, miten?




29.
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Mitd asioita toivoisitte otettavan huomioon Varsavaaran tuulivoimahankkeen suunnittelussa ja
ymparistdvaikutuksen arvioinnissa? Mitd hydtyja hankkeen toteuttamisesta muodostuu? Miten hankkeesta
mahdollisesti aiheutuvia haitallisia vaikutuksia voitaisiin mielestanne lieventaa tai estda? Mitd muuta haluatte
kommentoida tdhan hankkeeseen tai kyselyyn liittyen?

Seuraavalla sivulla on Kkartta, jossa on kuvattu Varsavaaran tuulivoimapuistohankkeen I|&hialue. Voitte
halutessanne merkitd karttaan havaintojanne hankealueelta, esim. miten kaytidtte hankealueen
lahiymparist6d, merkita Teille tarkeitd kohteita tai muita huomioita.

KIITOS VASTAUKSESTANNE!
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